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TIPO A

(A PRIORI/ ONTOLOGICHE)
PROPTER QUID

1

ANSELMO

CARTESIO
Principi di filosofia
“Tornando ad esaminare 1’idea
che avevo di essere perfetto
trovavo che I’esistenza vi era

compresa...

...ed & per questo altrettanto certo
che Dio, che & questo essere
perfetto, € o esiste™.

TIPO B
(A POSTERIORY/

COSMOLOGICHE:

IL MONDO)
oul

- <
7 AR

PLATONE

TOMMASO

TIPO C
(A POSTERIORY/
COSMOLOGICHE:
L’UOMO)
QUIA

AGOSTINO

BLONDEL
L’Azione
“L’azione ¢ in perpetuo divenire,
come travagliata dall’aspirazione
di una crescita infinita. Noi siamo
costretti a voler divenire cio che
da noi stessi non possiamo
raggiungere né possedere... ¢
perché ho ’ambizione di essere
infinitamente che sento la mia
impotenza: io non mi sono fatto,
non posso cio che voglio, sono
costretto a superarmi... ora,
questa spinta verso I’infinito, che
dilata continuamente la mia
azione, ¢ Dio. Egli non ha altra
ragione d’essere per noi che
perché ¢ cio che noi non
possiamo essere né fare con le
sole nostre forze”.

MARITAIN



) J. MARITAIN, Raison et raisons, Paris 19:47, pp- 171-173.

.

“Allora un ragionamento pronto, spontaneo, naturale come
un’intuizione (e, di fatto, pit o meno implicito in essa), sorge
immediatamente quasi frutto necessario di tale appercezione
primordiale, imposto dalla sua luce e sotto di essa. Ragiona-
mento senza parole: si rischia di tradime la concentrazione, la
rapiditi, esprimendolo in modo articolato. Vedo, pertanto, che
il mio essere, dapprima & soggetto alla morte e, in secondo
luogo, dipende dall’intera natura del tutto universale di cui sono
parte; e che I'Essere-con-il-nulla, com’¢ il mio proprio essere,
implica, per esistere, ’Essere-senza-il-nulla, quella esistenza
assoluta che ho confusamente percepito come avvolta nella mia
primordiale intuizione dell’esistenza; e vede che il tutto univer-
sale di cui sono parte &, a sua volta, Essere-con-il-nulla per il
fatto stesso che ne sono parte; cosi che, infine, non esistendo da
se stesso il tutto universale, vi & un altro Tutto - separato - un
altro Essere trascendente, autosufficiente, inconoscibile nella
sua natura, e attivante tutti gli esseri: 'Essere-senza-il-nulla, cioe
I'Essere da sé. Cosi il dinamismo interno dell’intuizione della
esistenza, o del valore intelligibile dell’Essere, mi fa vedere che
I’Esistenza assoluta o ’Essere-senza-il-nulla trascende I'intera
natura e mi mette di fronte alla esistenza di Dio”.

“& Ieterna via della ragione umana per avvicinarsi a Dio. Quel
che vi & di nuovo & il modo con cui lo spirito moderno & diven-
tato cosciente della semplicita e del potere liberatore, del ca-
rattere naturale, e in qualche modo intuitivo di questo approc-
cio eterno”.
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Sant’Anselmo da Canterbury
La prova ontologica

Proslogion capp. 2/3

'Id quo maius cogitari non potest'

Dio € "Cio di cui non possiamo pensare nulla di maggiore" (aliquid quo nihil maius cogitari possit).

Quando si sente (cum audit hoc ipsum quod dico) "Cid di cui non possiamo pensare nulla di

maggiore" si comprende cio che si sente (intelligit quod audit).

Cio che si comprende ¢ nell'intelletto (et quod intelligit in mtellectu eius est), anche se non si

comprende il suo essere (etiam si non intelligat illud esse).

Occorre d1st1nguere altro ¢ che una cosa sia nell'intelletto, altro & comprendere che una cosa esista

(Aliud enim est rem esse in intellectu, aliud 1ntelhgere rem esse)

"Cio di cui non possiamo pensare nulla di maggiore" non pud essere solo nell‘mtelletto (certe id quo -
- ‘maius cogitari nequit, non potest esse in solo intellectu).

. Se infatti fosse nel solo intelletto, si potrebbe pensare qualcosa che fosse anche esistente nella realta
(Si enim vel in solo intellectu est, potest cogitari esse et in re); e questo qualcosa sarebbe maggiore
(quod maius est) di qualcosa esistente solo nell'intelletto.

Se "ci¢ di cui non possiamo pensare nulla di magglore" fosse solo nell' 1ntelletto (Sl ergo id quo
maius cogitari non potest, est in solo ‘intellectu), "cid di cui non possiamo pensare nulla di
maggiore" sarebbe "cio di cui possiamo pensare il maggiore" (id ipsum quo maius cogitari non
potest, est quo maius cogitari potest). E questa & una contraddizione

Quindi "ci6 di cui non possiamo pensare nulla di maggiore" esiste senza dubbio nell'intelletto e
nella realta (Existit ergo procul dubio aliquid quo maius cogitari non valet, et in intellectu et in re).

Anselmo nel capitolo terzo dimostra che quanto affermato & talmente vero che non si pud neppure

pensare che Dio non esista (Quod utique sic vere est, ut nec cogitari possit non esse):

Si pud pensare che esista qualcosa (Nam potest cogitari esse aliquid), che non si pud pensare non

esista (quod non possit cogitari non esset). ‘

Questa cosa € magg1ore di cio che si‘pud pensare non esista (quod maius est quam quod non' esse .

cogitari potest).

Quindi se "la cosa che non pud essere pensata magglore" (Quare si id quo maius nequit cog1tar1) :

potesse essere pensata non esistente (potest cogitari non esse), allora "la cosa che non pud essere
' pensata magglore" (id ipsum quo maius cogitari nequit), non sarebbe "la cosa che non pud essere

pensata maggiore" (non est id quo maius cogitari nequit). E questo & 1mp0551b1le B

Percio € vero che "la cosa di cui non pud essere pensata una maggiore" (Sic ergo vere est aliquid :

quo maius cogitari non potest),. non pud essere pensata non esistente (ut nec cogitari possit non

esse). _ »

Dio ¢ "la cosa di cui non puo essere pensata und maggiore".

Quindi non si puo pensare che Dio non esista (nec cogitari possit non esse)...

" Dio ¢é I'essere di cui non si puo pensare il magglore il concetto di tale essere ¢ nella nostra _
mente, ma tale essere deve esistere anche nella realtd, fuori della nostra mente, perché, se esistesse
solo nella mente, se ne potrebbe pensare un altro maggzo;e uno, cioe, che esistesse non solo nella
mente, ma anche nella realta  fuori di essa.



Allegato (4)
Kant e la prova ontologica

[...] Affermare un triangolo e insieme negarne i tre angoli ¢ contraddittorio; ma negare il

triangolo insieme con i suoi tre angoli, non & una contraddizione. Lo stesso ¢ del concetto di essere
assolutamente necessario. Se voi ne negate l'esistenza, voi negate anche la cosa stessa con tutti i
suoi predicati; dove puo sorgere allora la contraddizione? [...]
"Dio & onnipotente", ¢ un giudizio necessario. L'onnipotenza non pud essere negata, se Voi
affermate una divinita, cioé un essere infinito, col cui concetto egli ¢ identico. Ma se voi dite: Dio
non ¢, allora non & data né I'onnipotenza, né alcun altro de' suoi predicati, giacché essi sono tutti
soppressi insieme col soggetto; [...]

Contro tutti questi ragionamenti generali (ai quali non c'¢ uomo che possa ricusarsi) voi mi
sfidate con un caso, che arrecate come prova di fatto: che tuttavia c'¢ un concetto, e questo unico
concetto, in cui il non essere, la negazione del suo oggetto ¢ in se stesso contraddittorio: e questo €
il concetto dell'Essere realissimo. Esso ha, voi dite, tutte le realta, e voi siete in diritto di ammettere
come possibile un tal essere (cid che io per ora ammetto, benché il concetto che non si contraddice
sia ben lungi dal dimostrare la possibilita dell'oggetto) Ma fra tutte le realtd ¢ compresa anche
I'esistenza; dunque, nel concetto di un possibile c'¢ 1'esistenza. Ora, se si nega questa cosa, € negata
la possibilita interna della cosa; cio che € contraddittorio.

Jo rispondo: voi avete gid commessa una contraddizione quando, nel concetto d'una cosa che
volete pensare unicamente nella sua possibilita, avete introdotto, sia pure sotto occulto nome, il
concetto della sua esistenza. Se vi si concede questo, voi in apparenza avete guadagnato il giuoco,
ma in fatto non avete detto niente; perché siete incorsi in una semplice tautologia. Io vi domando: la
proposizione questa/ quella cosa (che io vi concedo come possibile, sia qual si voglia) esiste, questa
proposizione, dico, & una proposizione analitica ? sintetica? Se ¢ analitica, allora voi, con l'esistenza
della cosa, non aggiungete nulla al vostro pensiero della cosa; ma allorao il pensiero, che ¢ in voi,
dovrebbe essere la cosa stessa, o voi avete supposta un'esistenza come appartenente alla possibilita
e poi avete fatto mostra di dedurre I'esistenza dall'intera possibilitd. Cid che non € altro che una
misera tautologia. La parola "realta" che nel concetto della cosa suona altrimenti che "esistenza" nel
concetto del predicato, non giova. Perché, se voi dite realta anche ogni posizione (qualunque cosa
poniate), allora voi avete gia posto la cosa con tutti i suoi predicati nel concetto del soggetto, e
l'avete ammessa come reale, e nel predicato non fate che ripeterla. [...]

Ma la determinazione & un predicato, che s'aggiunge al concetto del soggetto, e lo accresce.
Essa quindi non vi pud essere gia contenuta. Essere, manifestamente, non ¢ un predicato reale, cioe
un concetto di qualche cosa che si possa aggiungere al concetto di una cosa. Essere ¢
semplicemente la posizione di una cosa o di certe determinazioni in se stesse. [...]

Ora, se io prendo il soggetto (Dio) con tutti insieme i suoi predicati (ai quali appartiene
anche l'onnipotenza), e dico: Dio &, o ¢'¢ un Dio, io non affermo un predicato nuovo del concetto di
Dio, ma soltanto il soggetto in sé con tutti i suoi predicati, e cio¢ l'oggetto in relazione col mio
concetto. Entrambi devono avere esattamente un contenuto identico, e perd nulla si pud aggiungere
di piu al concetto, che esprime semplicemente la possibilita, per il fatto di pensare 1'oggetto come
assolutamente dato (con l'espressione: egli &). E cosi il reale non viene a contenere niente piu del
semplice possibile. Cento talleri reali non contengono assolutamente nulla di piu di cento talleri
possibili. Perché, dal momento che i secondi denotano il concetto, e i primi invece l'oggetto e la sua
posizione in sé, nel caso che questo contenesse piu di quello, il mio concetto non esprimerebbe tutto
l'oggetto, e perd anch'esso non ne sarebbe il concetto adeguato. Ma rispetto allo stato delle mie
finanze nei cento talleri reali c'¢ pitt che nel semplice concetto di essi (cio¢ nella loro possibilita).



Infatti l'oggetto, per la realtd, non & contenuto senz'altro, analiticamente nel mio concetto, ma
s'aggiunge sinteticamente al mio concetto (che & una determinazione del mio stato), senza che per
questo essere fuori del mio concetto questi cento talleri stessi del pensiero vengano ad essere
minimamente accresciuti [...].

Sia quale e quanto si voglia il contenuto del nostro concetto di un oggetto, noi, dunque,
dobbiamo sempre uscire da esso, per conferire a questo oggetto l'esistenza. Negli oggetti dei sensi
questo accade mediante la connessione con una delle mie percezioni secondo leggi empiriche; ma
per gli oggetti del pensiero puro non c'é¢ assolutamente mezzo di conoscere la loro esistenza, poiché
questa dovrebbe conoscersi interamente a priori; ma la nostra coscienza di ogni esistenza (o per
percezione, immediatamente, o per ragionamenti, che rannodano qualche cosa alla percezione)
appartiene in tutto e per tutto all'unita dell'esperienza; e un'esistenza fuori di questo campo non puo
certo esser dichiarata assolutamente impossibile, ma & un'ipotesi che non abbiamo modo di
giustificare.

Il concetto di un Essere supremo ¢ un'idea per piu rispetti molto utile; ma appunto percio,
essendo semplice idea, ¢ affatto incapace di dilatare, soltanto per suo proprio mezzo, la nostra

conoscenza rispetto a quello che esiste [...].

(I. Kant, Critica della ragion pura, Laterza, Roma-Bari 2000, pp. 380-384)
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‘ N. MALEBRANCHE, Ricerche I11, parte II, c. 10.
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“La pit bella prova dell’esistenza di Dio, la pit alta, la piu con-

sistente, la prima prova, ossia quella che presuppone meno

cose, & idea che abbiamo dell’iifinito. E manifesto infatti che
o spirito percepisce Pinfinito, puif:a6n comprendendolo, e che
' ha un’idea molto distinta di Dio, che pud venirgli solo dall'u-
| nione che ha con lui, perché non si puo concepire che 'idea di
un essere infinitamente perfetto, come quella che abbiamo di
' Dio, sia qualcosa di creato”.

A. ROSMINI, Sistemna filosofico, nn. 178-179.

|
|
| | “La prima da]lji-essen dell’ente che si intuisce: dimostrando
\, che ella non & held ma & cosa eterna e necessaria. Ora non
. potrebbe essere tale s’essa non sussistesse identica anche sotto
| "la forma di realta e di moralitd. Ma I'essenza dell’ente & infini-
ta; ed essa, esistente sotto altre forme & lessere da ogni parte
infinito, assoluto, Dio.
La seconda dimostrazione dell’esistenza di Dio si trae dalla
,/@rmf “dea¥e. Questa forma ideale & la luce che crea le intelli-
' luce eterna e oggetto eterno; dunque dev’esserci
una mente, un soggetto eterno (...). ‘Quest’essere & dunque
assoluto, & Dio”.



